MESTSKY URAD DOBRICHOVICE
Stavebni urad
252 29 Dobrichovice, Vitova 61

SZ.: vys. 267/10 V pf. Dobf¥ichovice 14. dubna 2014
C.j.: 526/2014/SU-2

Vyfizuje: Alena Jutikova

Telefon: 257711402

USNESENI

Stavebni urad Dobtichovice jako stavebni ufad ptislusny podle § 13, odst. 1 pism. e) zékona ¢.
183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon) ve znéni pozdéjSich
predpisit obdrzel dne 2.6.2010 Zadost o vydani tzemniho rozhodnuti na umisténi stavby
»Cyklostezky DobrFichovice-V8§enory* na pozemcich parc. ¢. 1942, 1892/1, 1887/1, 1887/2,
1887/3 v kat. uzemi Dobfichovice a na pozemcich parc. ¢. 2102/1, 2104/1,2,3,4,5,6, 2101/8,10,
2095/2, 2049/24,29,21,30,31,32, 2048/3, 2121/11, 2127/7, 2120/18, 2125, 1926/1,6,7,8,
2126/2,1992/6,1986/1,1927/3 v kat. uzemi VSenory od ZKkraslovaciho spolku pro Prahu zapad
0.s., IC 26561085, se sidlem Slapy 67, 252 08 Slapy zastoupeného na zékladé plné moci firmou
LUCIDA s.r.0., ICO 25651099, se sidlem Marie Cibulkové 356/34, 140 00 Praha 4.

Stavebni Gfad podle ustanoveni § 64 odst. 4 spravniho fadu uzemni fizeni na stavbu
,,Cyklostezka Dob¥ichovice -Vsenory*
preruSuje

do doby ptredlozeni

1. Povoleni ke kéaceni dfevin podle § 8 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny.

2. Vydani vyjimky z ochrannych podminek zvlasté¢ chranénych druhd podle § 56 zakona o
ochrané ptirody a krajiny.

3. Nové stanovisko Méstského Gifadu Cernosice, odboru Zivotniho prostiedi, které bude
obsahovat konkrétni podminky které je zapotiebi splnit za i¢elem ochrany volné Zijicich ptaka,
jak vyZaduje ustanoveni § 5a odst. 1 ZOPK,

nejpozdéji vSak do 15. zari 2014.

V fizeni bude pokracovano, jakmile pominou piekazky, pro které bylo fizeni pferuseno.
Pokud nebudou ve vySe uvedené lhité nedostatky odstranény, bude uzemni fizeni podle § 66 odst.
| pism. ¢) spravniho fadu zastaveno.

Oduvodnéni:

Stavebni ufad Dobfichovice obdrzel na zakladé oznameni o pokracovani uzemniho fizeni na
stavbu Cyklostezky Dobfichovice — VSenory namitky ucastnika fizeni obcanského sdruzeni
ARDEA, o.s. Dobftichovice, které povazuje za tak zavazné, ze prerusil fizeni a stanovil lhatu
k odstranéni nedostatka.

»1l. Vydani izemniho rozhodnuti musi pfedchazet vydani povoleni 0 kaceni di‘evin podle § 8 zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané¢ piirody a krajiny (dale ZOPK), které¢ dosud nebylo vydano. Tento zaver
jednoznaéné plyne ze stanoviska Ministerstva zivotniho prostiedi ¢. j. 9485/ENV/07, 313/810/7 ze dne
32.3.2007 (viz ptiloha €. 1), kde je vyslovné uvedeno: Povolovani kaceni dievin rostoucich mimo les
podle § 8 zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
zakon) a vydavani vyjimek z ochrannych podminek zvlasté¢ chranénych druht podle § 56 zdkona ma byt
vZdy FeSeno jesté pi‘ed stavebnim Fizenim, a to ve fazi izemniho Fizeni nebo jej nahrazujicich postupt
dle stavebniho zakona. To se v daném ptipadé nestalo, nebot’ povoleni ke kaceni dosud vydano nebylo (a
rovnéz nebyla vydana vyjimka ve smyslu §56 ZOPK — viz bod 2 niZe). Stavebni Gfad tedy nemiize ve véci
rozhodnout dfive, nez bude vydano povoleni o kaceni dievin a nez bude vydana vyjimka ve smyslu § 56
ZOPK.



SZ: vys. 267/10 14. dubna 2014
C,j. 526/2014/SU-2

2.Ve véci rozporu se zakonem nebyla vydana vyjimka ve smyslu § 56 ZOPK. Organ ochrany piirody a
krajiny — Krajsky urad Stiedoceského kraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédé€lstvi vydal své kladné
stanovisko ¢.j. 081624/2011/KUSK ze dne 24. kvétna 2011 (déle jen Stanovisko II.) navzdory tomu, Ze
oblast vSenorskych tini a navazujici stromofadi jsou lokalitou vyskytu zvlasté chranéného druhu
Zivo¢icha rohaée obecného (Lucanus cervus, vyskyt zanesen v NDOP AOPK CR, autor T.
Minarikova), jakoz i zfejme dalSich zvlasté chranénych zivocichd. Z toho v souladu s § 50 odst. 2
ZOPK plyne, ze uvedeny organ ochrany pfirody a krajiny nemél kladné Stanovisko II. vydat, nebot’
umisténi stavby Cyklostezky by zavaznym zplsobem Skodlivé zasahlo do pfirozeného vyvoje
uvedeného zvlasté chranéného zivocicha, resp. zivocichi. Pokud by ohledné stavby Cyklostezky
predstavujici zasah do pfirozené¢ho vyvoje zvlasté chranéného zivocicha — rohace obecného — viibec
mélo byt vydano kladné tizemni rozhodnuti, muselo by mu pfedchéazet udéleni vyjimky ve smyslu § 56
ZOPK. To se vsak nestalo, nebot’ zddna vyjimka udé€lena nebyla. Pfed eventudlnim vydanim vyjimky
ze zakladnich ochrannych podminek druhu pak musi byt nejprve proveden dopliikovy entomologicky
prizkum, zaméteny na vyskyt druhu v lokalité¢ a zhodnoceni dopadu stavby Cyklostezky na druh.
Vzhledem k biologii druhu — druh se vyskytuje v nizinach na celé skale listnatych stromi, rozmnozuje
se v trouchnivéjicim dieveé — lze predpokladat, ze dosp€lé stromy poskytuji potravni zakladnu druhu a
trouchnivéjici pafezy na bfehu vSenorskych tini jsou reprodukénim biotopem druhu. Roha¢ obecny
navic zfejme neni jediny zvlast€ chranény druh vyskytujici se v lokalité, a proto je pfed vydanim
uzemniho rozhodnuti nutno zjistit skutkovy stav, tj. zjistit to, jaci dalsi zvlasté chranéni Zivocichové
kromé& rohage obecného se v lokalité vyskytuji. Zadny z pfedchozich biologickych prizkumii toto
detailn¢ nezhodnotil, a to pfesto, ze takové zhodnoceni bylo pozadovano Krajskym urfadem
Stiedoceského kraje (konkrétn€¢ zaméfené na vyskyt chranénych druhti vdzanych na kacené stromy).
Spravni fizeni se zaloZeno na zasadé materidlni pravdy (§ 3, § 50 odst. 2 a n. spravniho fadu) a spravni
ufad je tedy povinen v Uzemnim fizeni postupovat tak, aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou
divodné pochybnosti. Z tohoto divodu je nezbytné zajistit dopliujici biologicky prizkum, ktery by
S jistotou vyloudil pfitomnost dalSich zvlasté chranénych zivocichu.

3. Odbor Zivotniho prostiedi Méstského ufadu CernoSice ve svém zavazném stanovisku &.j.
ZP/MEUC-007743/2011/Kju ze dne 4. bfezna 2011 (déle jen Stanovisko I.) vyslovil souhlas se zdsahem
do vyznamného krajinného prvku — tdolni nivy v k.u. Dobfichovice a VSenory mj. za splnéni
podminky, Ze bude vysazen stejny pocet stromtl, jako ma byt pocet stromi vykacenych (tj. 57), pficemz
se vilbec nezabyval otdzkou, zda vefejny zajem na ochrané ptirody v podobé dotceného poctu stromt
nepievazuje nad zajmem vybudovany Cyklostezky. Stanovisko 1. je v dusledku toho nezakonné, jak
plyne mj. z nie citované judikatury Nejvys§§iho spravniho soudu CR. (,,Esteticky a funkéni vyznam
dfevin nesmi byt posuzovan samostatn¢ a nemtze byt snizovan na pouhé kritérium pro urceni rozsahu
nahradni vysadby. Naopak esteticky a funk¢ni vyznam dfevin musi spravni organy zkoumat ve vztahu
k dvodiim pro pokaceni dievin a jejich zdvaznosti.”, viz rozhodnuti NSS ¢As-20/2008).

4. Stanovisko I. neobsahuje konkrétni podminky, které je zapotiebi splnit za ¢elem ochrany volné
zijicich ptakd, jak vyZaduje ustanoveni § 5a odst. 1 ZOPK. Pouhy odkaz na citované ustanoveni a
zminka o nutnosti jeho dodrzeni nepostacuji, jak je mj. konstatovano v judikatuie Nejvyssiho spravniho
soudu CR. Pokacenim né&kolika desitek stromii v ramci stavby cyklostezky dojde k poruseni § 5a odst.
1 ZOPK, tedy k poruseni ochrany voln¢ zijicich ptaku, konkrétné pak — pokud bude kaceni realizovano
v hnizdnim obdobi, k jejich umyslnému usmrcovani, imyslnému poSkozovani nebo niéeni jejich hnizd
a umyslném vyrusovani téchto ptakd. Organ ochrany pfirody by mél tedy minimalné stanovit takové
podminky stavby, aby k poruceni ochrany ptakti nedoslo. I tak je ale tfeba upozornit na to, ze zde
existuje jest¢ rozpor s obecnou ochranou zivocCichli, nebot: Obecna ochrana rostlin a Zivocichii
zahrnuje také povinnosti pro fyzické a pravnické osoby, aby pri celé rFadé cinnosti zamezily
nadmérnému uhynu rostlin a zranovani nebo uhynu Zivocichit nebo niceni jejich biotopii, byt je tato
povinnost omezena na existenci technicky a ekonomicky dostupnych prostiedkii. Klicové vtomto
ustanoveni zdkona je slovo ,,nadmeérnost”. To je jednak nutné chdpat V navaznosti na § 5 odst. 1
ZOPK, tedy nadmérné je to, co sméruje k poruseni obecné ochrany (ohrozeni druhu, populaci,
ekosystéemii), ale také ve vazbé na zdavérecnou cast samotné véty v § 5 odst. 3 zdkona — nadmérné je
Z tohoto pohledu to, cemu bylo mozné predejit. “ (vyklad zakona ¢. 114/1992 Sb. — obecna ochrana, Ing.
Jan Sima, MZP. V daném piipadé lze nadmérnému nieni biotopt Zivodichi (at’ uz ptakd nebo jinych
druhti) predejit takovym trasovanim Cyklostezky, kdy tato nepovede biologicky hodnotnymi
lokalitami, jako je oblast v§enorskych tlini nebo existujicimi stromofadimi v nivé feky. Jiné trasovani
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Cyklostezky (napf. po jich existujicich cestach) je jisté mozné a nelze je povaZovat za technicky nebo
ekonomicky nedostupné feseni.
5. Stanovisko 1. bylo vydano v rozporu s § 4 odst. 2 véta prvni a druha ZOPK, kdyz organ ochrany
pfirody Stanoviskem nechrani vyznamny krajinny prvek — tudolni nivu feky Berounky pfed jejim
zavaznym poskozenim, a nezajistuje, aby nedoslo k ohroZeni nebo oslabeni stabiliza¢ni funkce tohoto
vyznamného krajinného prvku.

S ohledem na vySe uvedené tucastnik Fizeni navrhuje, aby stavebni ufad — nedojde-li
k odstranéni vySe uvedenych nedostatki izemniho Fizeni (tj. zejména k vydani rozhodnuti o
kaceni drevin, k udéleni vyjimky ve smyslu § 56 ZOPK a k vydani takovych stanovisek, jez
budou v souladu se zakonem) — navrh na vydani izemniho rozhodnuti zamitl.

Pouc¢eni

Po dobu pferuSeni fizeni lhita pro vydéani rozhodnuti podle § 65 odst. 1 spravniho fadu
nebézi.

Proti tomuto usneseni se mohou Ucastnici fizeni odvolat do 15 dnii ode dne jeho oznameni.
Odvolani se podava u zdejsiho stavebniho Ufadu s potiebnym poctem stejnopist tak, aby jeden
stejnopis zlstal spravnimu orgdnu a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Odvolani bude
postoupeno Krajskému uradu Stiedoceského kraje k rozhodnuti.

Odvolani proti usneseni nema podle § 76 odst. 5 spravniho fadu odkladny tcinek.

Alena Jufikova
vedouci stavebniho ufadu

Toto ozndmeni se dorucuje vetejnou vyhlaSkou, musi byt vyvéSeno na Gfedni desce MeU
Dobtichovice a OU Vsenory.

vyvéseno dne za spravni organ sejmuto dne

Obdrzi:
ucastnici fizeni dle ustanoveni § 85 odst. 1 na dorucenku

1) LUCIDA, s.r.0o., M. Cibulkové 356/34, 140 00 Praha 4 v zast. Zkraslovaciho spolku pro
Prahu-zapad, o.s.

2) Obec Vsenory, U Silnice 151, 252 31 VSsenory s zadosti o vyvéSeni na ufedni desce

3) Meésto Dobrichovice, Vitova 61, 252 29 Dobfichovice

4) ALTSTAEDTER INVESTMENTS a. s., Radlicka 19/1, 150 00 Praha 5 — Smichov

5) Statni pozemkovy ufad, Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha — Zizkov

6) CR, Povodi Vltavy s. p., Hole¢kova 106/8, 150 24 Praha — Smichov

7) SZDC, Sprava dopravni cesty Praha, Nadrazni 3113/150 05 Praha 5
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8) Cesky rybaisky svaz, U Sovovych mlynii 1/134, Praha 1

9) CRS MO Revnice, Svabinského 28, 252 30 Revnice

10) ARDEA 0. s., V Luhu I1I/521, 252 29 Dobftichovice

11) Katalpa Dobfichovice o. s., Krajnikova 446, 252 29 Dobfichovice
12) Miroslav Beznoska, U Kastanu 4/1217, 169 00 Praha 6

13) Jan Abel, VSenorska 654, Dobfichovice

14) Prof. Ing. Milo$ Rakovi¢,DrSc., U Kruharny 528, 252 29 Dobtichovice
15) Marie Rakovi¢ova, U Kruharny 528, 252 29 Dobtichovice

16) Jana Kratochvilova, Za Kostelem 69, 252 31 Vsenory

17) Lumir Kratochvilovi, Za Kostelem 69, 252 31 VSenory

18) Libuse Kucerova, V Luhu 492, 252 29 Dobiichovice

14. dubna 2014

19) Eva Kovarikova, Viktorinova 1055/2, 140 00 Praha 4 — Nusle (zast. dle plné moci Mgr.

Danielem Thelenem, Bouckova 1819/15, 162 00 Praha 6 — Bfevnov)
20) Martina Kinska, V Luhu 421, 252 29 Dobfichovice
21) Ing. arch. Jitka Mejsnarova, Krajnikova 113, 252 29 Dobfichovice
22) Ing. Jiti Hakl, Aubrechtova 3110/8, 106 00 Praha 10
23) Aquaconsult s. r. 0., Dr. Janského 953, 252 28 Cernosice
24) CEZ Distribuce a. s., Teplicka 874/8, 405 02 D&&in 4

25) Telefonica O2 Czech Republic a. s., Za Brumlovkou 266/2 ,140 22 Praha 4 - Michle

26) CD —Telematika a. s., Pernerova 2819/2a, 130 00 Praha
Dotcené organy:

1) Méstsky urad Cernosice, OZP, Podskalska 19, 128 25 Praha 2

2) Hasi¢sky zachranny sbor Sté. kraje, Havli¢kova 174, 252 30 Revnice
3) UAPPSC, Nad Olsinami 3/448, 100 00 Praha 10

4) Policie CR - DI, Zborovska 13, 150 00 Praha 5

5) Povodi Vltavy — zdvod Berounka, Denisovo nabt. 14, 300 00 Plzen
6) Drazni utrad, Wilsonova 300/8, 121 06 Praha 2

7) Stiedocesky kraj, Odbor Zivotniho prostfedi, Zborovska 81/11, 150 00 Praha 5



